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Apstrakt: Iako su pregovori Cvetkovic — Macek o rjesavanju hrvatskog pitanja
(od polovine marta do kraja augusta 1939. godine) vodeni u strogoj tajnosti, po
svim principima tajne diplomatije, njih su ipak pratile mnoge pozitivne ili
negativne javne reakcije 1 osporavanja. Medu rijetkim koji se u tom pogledu nisu
skoro nikako oglasavali bio je i dr. Mehmed Spaho, sa svojim najblizim
saradnicima. NaSavsi se u nezahvalnoj politi¢koj poziciji, nisu javno reagovali cak
ni onda kada se, u zavrSnici pregovora, otvoreno pocelo govoriti o mogucoj
podjeli Bosne. U pokusaju da se dode do uzroka koji su do toga doveli, u ovom
prilogu govori se o tome Sta je Mehmed Spaho radio dok su trajali pregovori
Cvetkovi¢ - Macek i kako je reagovao na rezultate tih pregovora izvan javne
politicke scene, i ne slute¢i da ne¢e docekati zavrsetak te velike ,,utakmice®, ¢iji su
rezultati ostavili trajne posljedice na ovom prostoru.

Klju¢ne rije¢i: Mehmed Spaho, sporazum Cvetkovi¢c — Macek, Kraljevina
Jugoslavija

Abstract: Although the Cvetkovi¢ — Macek negotiations on solving of the so-
called Croatian issue (from mid-March to the end of August 1939) were held in
secrecy, in accordance with principles of secret diplomacy, they were followed by
numerous positive or negative public reactions and disputes. Among the very few
who almost never publicly declared themselves in this regard were Mehmed Spaho
and his closest associates. Having found themselves in a truly ungrateful political
position, they did not publicly react even when, in the finale of the negotiations,
there was an open discussion about possible division of Bosnia. Trying to detect
the causes which led to such a situation, this paper focuses on what Mehmed
Spaho was doing during the Cvetkovi¢ - Macek negotiations and how he reacted to
the results of these negotiations outside the public political scene without being
able to foresee that he would not live to see the end of that “huge match”, whose
results left lasting consequences in this region.
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Uvod

U ovom prilogu ucinjen je pokusaj da se propita politicko djelovanje
Mehmeda Spahe u toku pregovora Cvetkovi¢c — Macek i1 sagleda
njegova realna politicka pozicija u nomenklaturi Jugoslovenske
radikalne zajednice (JRZ) 1 vladi Dragise Cvetkovica s ciljem da se
ustanovi koliko je on objektivho mogao uticati na te procese, u
prvom redu na poziciju Bosne i Hercegovine u budu¢em preustroju
zemlje, s obzirom da je od pocetka snazno podrzavao vladinu
politiku sporazuma sa Hrvatima. Pitanje nije jednostavno, zato §to se
Spaho nije javno izjaSnjavao o poziciji Bosne i Hercegovine u toku
pregovora Cvetkovi¢ — Macek. S druge strane, u nekim memoarskim
spisima ostalo je zapisano da je iza javne scene upozoravao kljucne
politicke aktere da odustanu od podjele Bosne i da je svoje najblize
saradnike drzao u uvjerenju da nije odustao od autonomije Bosne i
Hercegovine. Radilo se, u neku ruku, o dvostrukoj politi¢koj igri
koja je iznenada prekinuta njegovom smréu. Zato je i ostalo
otvoreno pitanje kuda je, zapravo, ta politika Sto se ti¢e Bosne i1
Hercegovine vodila.

Bez pretenzija da damo odgovore na ta pitanja, u ovom radu
¢emo se, propitujuc¢i dostupne izvore, opSirnije osvrnuti na neke
vaznije aktivnosti Mehmeda Spahe u periodu od otvaranja
pregovora Cvetkovi¢ — Macek pocetkom marta 1939. godine, pa do
njegove iznenadne smrti 29. juna 1939. godine.! U tom kontekstu,

! Indikativno je da o djelovanju Mehmeda Spahe u vrijeme pregovora Cvetkovié —
Macek nismo uspjeli pronaéi nijedan dokument u nekoliko fondova Arhiva
Jugoslavije u Beogradu: Ministarstvo unutrasnjih poslova Kraljevine Jugoslavije,
Milan Stojadinovi¢, Knez Pavle Karadordevi¢ i Pres biro Ministarskog saveta
Kraljevine Jugoslavije.
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podsjetit ¢emo 1 na politicki zaokret njegovog nasljednika dr.
Dzafera Kulenovi¢a, koji se zaklinjao da nastavlja djelo svog
velikog prethodnika, ne libe¢i se istovremeno da javno kritikuje
njegovo drzanje tokom spomenutih pregovora.

O rezultatima pregovora

Ucinivsi iznenadan zaokret u svojoj dotadasnjoj politici,
Mehmed Spaho je 1935. godine napustio Udruzenu opoziciju, koju
je predvodio Vlatko Macek 1 usao u vladu Milana Stojadinovica,
uvodeci pritom 1 ,,svoju® Jugoslavensku muslimansku organizaciju
(JMO) u Jugoslovensku radikalnu zajednicu (JRZ) kao novu
politicku grupaciju koja je bila politicka osnovu Stojadinoviceve
vlade. U toj vladi vazZio je kao jedan od njenih glavnih nesrpskih
protagonista, da bi samo tri godine kasnije, zajedno sa KoroScem,
aktivno sudjelovao u njenom rusenju, a potom i u uspostavi nove —
Cvetkoviceve vlade, u kojoj ¢e dozivjeti u kojoj ¢e dozivjeti ne samo
razoCarenje (naspram svojih ocekivanja u toj vladi), ve¢ i1 totalnu
marginalizaciju tokom pregovora Cvetkovi¢ — Macek.

U novoj vladi DragiSe Cvetkovi¢a, koji je u ime Namjesnistva
dobio zadatak od kneza Pavla Karadordevica da rijesi tzv. hrvatsko
pitanje, Mehmed Spaho zadrZava ministarsku poziciju ne samo zbog
toga Sto je imao zasluga u obaranju prethodne vlade, ve¢ i zbog
podrske politici sporazuma sa Hrvatima. Racunao je da ¢e nakon
otvaranja tih procesa nametnuti i svoj stari, privremeno ,,skrajnuti*
(odlozZeni) politicki koncept autonomije Bosne i Hercegovine, kao
izvorni programski zahtjev JMO, uzdajuéi se, uz ostalo, i u svoju
lidersku poziciju medu bosanskim muslimanima 1 ve¢ stecenu
politicku reputaciju u Beogradu.

Deklaracijom vlade Dragise Cvetkovi¢a od 10. marta 1939.
godine ozvaniceno je napustanje politike integralnog jugoslovenstva
u drzavnoj politici i oznacen pocetak preustroja zemlje, u prvom
redu otvaranjem hrvatskog pitanja. RjeSenje je moralo biti tako ,,da
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Hrvatima stvori formalnu 1 stvarnu ravnopravnost u granicama ove
drzavne zajednice, koje oni ni jednim svojim politickim aktom nisu
porekli.“? Ovaj politicki zaokret je sa odobravanjem popracen u
Hrvatskoj, u prvom redu u okviru HSS-a i politi¢kim krugovima oko
Maceka. Tako su stvoreni svi preduslovi za pocetak pregovora o
rjeSavanju hrvatskog pitanja.

Odmah nakon ocitovanja politickog zaokreta nove vlade
uslijedilo je viSe sastanaka Dragise Cvetkovica i Vladka Maceka, s
cilem da se Sto prije dode do sporazuma. Prvi rezultati
obnarodovani su 4. aprila 1939., nakon dvodnevnih pregovora u
Zagrebu. U posebnom novinskom kominikeu javnosti je saopSteno
da su pregovaraci ,,uglavnom saglasni o sustini razmotrenih pitanja i
da imaju iste osnovne poglede o na¢inu na koji bi trebalo ta pitanja

resiti«.?

Na toj osnovi, ve¢ krajem aprila 1939. godine, u relativno
dobroj pregovarackoj atmosferi, u¢injen je odlucuju¢i korak ka
kona¢nom dogovoru: postignuta je saglasnost o prvim konturama
buduce Hrvatske banovine. U teritorijalnom pogledu, objedinjavala
bi Savsku 1 Primorsku banovinu, ukljucujué¢i i grad Dubrovnik, a
pravno imala sve nadleznosti, osim vrhovne drzavne uprave,
narodne odbrane i spoljnih poslova. Kako se u ,,prvoj rundi“ nije
moglo do¢i do sporazuma o podjeli Bosne i Hercegovine i
Vojvodine sa Sremom, naknadno je prihvacen prijedlog Maceka da
se u tim podru¢jima sprovede plebiscit o teritorijalnom
razgrani¢enju. Tome prijedlogu su se, medutim, oStro suprotstavile
ne samo srpske politicke stranke, ve¢ 1 vojni 1 crkveni vrh u

2 Pretsjednik vlade g. Cvetkovi¢ o Sporazumu — hrvatsko pitanje rijesice se
zajednickim pregovorima (ekspoze predsjednika Vlade na sjednici Narodne
skupstine Kraljevine Jugoslavije, 10. 3. 1939.), Jugoslavenski list, 11. 3. 1939, 2.

3 Politicki razgovori izmedu pretsednika vlade g. Cvetkoviéa i pretsednika
Hrvatske seljacke stranke g. dr. Vlatka Maceka vodeni 3 i 4 aprila, nastavie se
odmabh posle uskr$njih praznika, Politika, 5. 4. 1939, 1.
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Beogradu, kao 1 dva klju¢na nesrpska politi¢ara u Vladi Dragise
Cvetkoviéa — Spaho i Korosec.*

Iz tih razloga, knez Pavle, u ime NamjesniStva, odbija
sporazum, nakon c¢ega pregovori zapadaju u izvjesnu Kkrizu.
Medutim, pregovaracki proces se ne prekida. Naprotiv, iza kulisa se
intenzivno pripremao njihov nastavak. To je, izmedu ostalih, jasno
nagovijestio i ugledni lider i narodni poslanik HSS-a iz Karlovca
Ivan Subasi¢, na skupu svojih pristalica 29. maja 1939. u Delnicama:
,Ostace vam jedno, osta¢e vam vera i nada da ¢e sporazum biti 1 bice
onakav kakav ¢e potpuno zadovoljiti hrvatski narod 1 ni¢im oStetiti
srpski narod. Kada to znamo onda moZemo i¢i sa rado$¢u 1 veseljem
u skore buduée dane jer ovi principi i ova vera moraju pobediti i oni
ée pobediti. Sve drugo moZe ostati po strani, ali to mora da bude.*

Ovaj optimizam nije bio bez razloga. U nastavku pregovora,
do dana potpisivanja Sporazuma 26. augusta 1939. godine, bit ¢e
usvojeni svi predlozeni aranzmani iz prethodne faze, s tom razlikom
Sto se ,,plebiscit sada odnosio samo na Srem i preostale dijelove
Bosne i Hercegovine.® (To jeste one koji po tom prijedlogu ne ulaze
u sastav Banovine Hrvatske).

Banovina Hrvatska obrazovana je spajanjem Savske i
Primorske banovine, sa dodatkom vise srezova iz drugih banovina.
Tako je u njen sastav uslo i1 13 bosanskohercegovackih srezova i to:
Derventa i Gradacac (iz Vrbaske), Travnik, Fojnica i Brcko (iz
Drinske), te Bugojno, Prozor, Duvno ili Tomislav Grad, Livno,
Mostar, Konjic, Ljubuski i Stolac (iz Primorske banovine). Osim
bosanskohercegovackih, prikljuceni su joj joS i Dubrovnik iz Zetske,
te Sid i Ilok iz Dunavske banovine. PoloZaj preostalih dijelova

4 Saéir Filandra, Bosnjacka politika u 20. stolje¢u, Sarajevo 1998, 123.

5 Zbor HSS u Delnicama — govor g. dr. Subagi¢a o sporazumu Srba i Hrvata,
Politika, 31. 5. 1939, 4.

6 8. Filandra, Bosnjacka politika, 123.
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Bosne i Hercegovine i Vojvodine zavisio je od toga da li ¢e ove
pokrajine biti posebne jedinice ili ¢e se dijeliti izmedu Srba 1 Hrvata.
Dakle, granice nisu bile konacne, jer je sporazumom ostavljeno da se
ureduju tokom daljeg ,,preuredenja drzave®.” U obje varijante nije
dolazilo u obzir vraéanje spomenutih 13 srezova Bosne i
Hercegovine, koji su ve¢ bili ,,zaokruzeni“ u sastavu Banovine
Hrvatske.

O politickoj poziciji Mehmeda Spahe tokom pregovora

Iako su vodeni u strogoj tajnosti, pregovori Cvetkovi¢ - Macek
izazvali su veliku paznju javnosti i uzburkali politicku scenu zemlje.
DragiSa Cvetkovi¢ u pregovore nije uklju¢ivao svoje ministre zato
Sto je u njima vidio samo potencijalne ,kocnicare zapocetog
pregovarackog procesa, pa ih je zato 1 drzao na ,pristojnom
odstojanju“.® Ni Mehmed Spaho kao njegov ministar u vezi s tim

7 Mira Radojevi¢, Sporazum Cvetkovié — Macéek i Bosna i Hercegovina, Bosna i
Hercegovina od srednjeg veka do novijeg vremena, Medunarodni naucni skup 13.
— 15. decembar 1994. Istorijski institut Srpske akademije nauka i umetnosti,
Zbornik radova, Knjiga 12, Istorijski institut SANU — Beograd, Pravoslavna rec,
Novi Sad, Beograd 1995, 126-127.

8 Tako je nakon pada Stojadinovi¢a novi predsjednik vlade Dragisa Cvetkovié
izabran i za predsjednika JRZ, on je, produzujuéi zivot te stranke, ustvari zapoceo
njenu tihu likvidaciju. Kad je uvidio da se ne¢e mo¢i ostvariti planovi o velikoj
stranci u kojoj bi Cetvrti partner bio HSS 1 Macek, knez Pavle je izgubio svako
interesovanje za tu stranku. Ona mu je sluzila kao politicki instrument sve dotle
dok se nadao da ¢e do¢i do rjeSenja hrvatskog pitanja u okvirima Ustava iz 1931.
godine. Kad je konacno postalo jasno da rjeSenje tog najveceg
unutrasnjopolitiCkog pitanja zemlje zahtijeva i njenu unutra$nju preorganizaciju,
knez Pavle je, pod pritiskom opéih medunarodnih prilika, Londona posebno,
odluéno pokrenuo proces sporazumijevanja sa Hrvatima za §to mu JRZ ne samo
da nije bila viSe potrebna, ve¢ je predstavljala i odredenu smetnju i opterecenje, jer
je u svom programu imala o¢uvanje ustava kao jedan od svojih najvaznijih ciljeva.
Osim toga, mnogi ¢lanovi JRZ bili su vezani raznim konkretnim interesima za
drzavno uredenje kakvo je postavio taj ustav (zaposljavanje, privilegije, krupni
poslovi, $pekulacije). Svaki frontalni napad na tu stranku izazvao bi njihovu
reakciju i dao pravo Stojadinovi¢u i njegovim pristalicama da se frontalno brane.
Zato je 1 odluceno da se Stojadinovi¢ srusi u samoj JRZ. Nakon njegovog
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nije mogao biti u boljoj poziciji. Naprotiv.” Kad su pregovori
otvoreni, on je postao ne samo nevazan, ve¢ 1 smetnja onim
politickim faktorima kojima je pomogao (i bio jedan od odlucujuc¢ih
»cimbenika®) da dodu na vlast. lako je, uistinu, bio i1 ostao
neprikosnoveni lider bosanskih muslimana, morao je ,,mirno* gledati
kako glavni zagovornici autonomije Bosne (ustvari njegove politike,
koje se nikada sustinski nije odrekao) sada nastupaju iz redova
Muslimanske organizacije Hakije HadZica, koji su ga upravo najvise
1 kritikovali zbog ulaska u JRZ 1 vladu.

I prije otvaranja samih pregovora Macek je vodio dvoli¢nu
politiku 1 imao gotovo ignorantski odnos prema pripadnicima
Muslimanske organizacije, a u toku samih pregovora odbijao je da se
susretne sa liderima te organizacije Hakijom Hadzi¢em i Ademagom
Mesiéem. I pored toga, oni su se i dalje uzdali u Maceka i osudivali
pasivno i neodlu¢no drzanje muslimanskog dijela JRZ i samog
Mehmeda Spahe kao muslimanskog lidera tokom tih pregovora.
Pocetkom aprila 1939. izaslanici Muslimanske organizacije okupili
su se u Sarajevu 1 usvojili rezoluciju u kojoj osuduju centralisticki

uklanjanja i sama stranka gubi na vaZnosti i postaje manje-viSe nepotrebna.
Naravno i njene ,,sastavnice*, medu kojima je i muslimansko krilo, sastavljeno od
¢lanova JMO. Cvetkovi¢ nije ni pregovarao sa Macekom u ime vlade i JRZ na
¢ijem se Celu nalazio, ve¢ u ime Krune, kao ovlasteni izaslanik Namjesnistva,
odnosno Kneza Pavla. S takvim ovlastima, nije bio ni obavezan da konsultuje
¢lanove vlade i visoke funkcionere JRZ o toku pregovora. Manje-vise vukao je sve
poteze iza njihovih leda. (Istorija gradanskih stranaka u Jugoslaviji, 1 deo,
Beograd 1952, 351-354).

® Vezano za poziciju Mehmeda Spahe kao politickog lidera
bosanskohercegovackih muslimana tokom pregovora, za ilustraciju moze posluziti
pismo Branka Cubriloviéa Jovanu Jovanoviéu od 24. 3. 1939., pisano poslije
njegovog razgovora sa Macekom, u kojem se istiCe da je Macek bio za takav
razgovor u kojem bi Srbi 1 Hrvati bili osnova za sporazum: ,,Prakti¢no primenjeno
ova misao znaci, da bi Macek Zelio da Korosec i Spaho pri rjeSavanju unutras$njeg
spora igraju manje vaznu ulogu. To je potrebno Vama da znate ako bi se stvarala
koncentracija, da ova dva politiara unidu sa $to manje snage i to one odlucujuce
snage, buduc¢im politickim kombinacijama.“ Dalje konstatuje da ¢e Udruzena
opozicija dati Maceku podrsku. (AJ, Fond J. Jovanovi¢a, K. 44 u: Pero Vojinovi¢,
Vrbaska banovina u politickom sistemu Kraljevine Jugoslavije, Banja Luka 1997,
144-164).
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program JRZ. Vezano za pregovore, u tom dokumentu navodi se da
muslimani ,,pod zajedni¢kim vodstvom Dr. Vladka Maceka* traze
takvo preuredenje drzave u kojem ¢e BiH ,,u historijskim granicama,
cijelim i1 neokrnjenim, biti posebna, sa drugim dijelovima drzavne
zajednice, potpuno ravnopravna jedinica sa svojim posebnim
bosanskohercegovackim saborom 1 sa svojom tome saboru

odgovornom bosanskohercegova¢kom vladom u Sarajevu®.'

Kao $to je poznato, Macek je, opet, zbog svojih teritorijalnih
aspiracija na Bosnu ignorisao ne samo Mehmeda Spahu, ve¢ i
Hadzica, koji se prema Maceku u meduvremenu poceo postepeno
hladiti, iako mu je svojevremeno bio ,zakletva®“. S druge strane,
Cvetkovi¢ je kao eksponent srpske politike ,,po logici stvari
zastupao koncepciju ,,srpske Bosne®, pa mu se nije ni bilo tesko
sloziti sa Macekom da Mehmeda Spahu i sve muslimanske politiare
drze Sto dalje od zapocetih pregovora. U takvoj situaciji politicka
pozicija Mehmeda Spahe bila je izrazito nezahvalna. Ulaze¢i u vladu
Milana Stojadinovi¢a 1935. 1 Cvetkovi¢a 1939. godine, on je pristao
na Ustav iz 1931., a samim tim i na banovinsko uredenje zemlje,
odricu¢i se tako i same ideje autonomije Bosne. U isto vrijeme, kao
ministar u tim vladama iskreno je podrzavao rjesenje ,.tog istog*
hrvatskog pitanja, uvjeren da ¢e se tako stabilizirati ne samo prilike
u zemlji, veé¢ da ée se naéi i neko prihvatljivo rjesenje za Bosnu.!!
Otuda ne cudi njegova neodlu¢nost i suzdrzanost od bilo kakve
javne reakcije na tok i rezultate pregovora Cvetkovi¢c — Macek i
istovremeno velika zabrinutost u pogledu dalje sudbine Bosne i
Hercegovine koju je ispoljavao iza javne scene ili posredno preko
svojih pouzdanika u stranackim ili njemu naklonjenim listovima
(Pravda, Muslimanska svijest 1 dr.).

10 Zlatko Hasanbegovi¢, Jugoslavenska muslimanska organizacija 1929. — 1941.
(u ratu i revoluciji 1941.- 1945.), Zagreb 2012, 513

1 Robert J. Donia i John V. A. Fine, Jr., Bosna i Hercegovina: iznevjerena
tradicija, Sarajevo 2011, 116, 117.
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Kao iskusan politiCar, on je brzo spoznao da bi, u slucaju
otvorenog odbijanja  sporazuma, bio ne samo politicki
marginalizovan, ve¢ oznacen i kao protivnik sredivanja unutrasnjih
protivrjecnosti i nacionalno-politickih tenzija u zemlji. Znao je da bi
u tom slucaju bio ekspresno uklonjen iz vladajuce strukture, nakon
ega tek ne bi nikako mogao uticati na zapocete politicke procese.!”
Da je ova Spahina procjena bila realna, potvrduje i ekspresno
udaljavanje nekada mocnog Stojadinovi¢a i njegovih pristalica iz
poslanickog kluba, a potom 1 sa funkcije predsjednika JRZ, sredinom
juna 1939., zato §to su podnijeli interpelaciju protiv sporazuma sa
Hrvatima.'® Ako je Cvetkovié na poticaj ili uz pomo¢ Namjesnistva
uspio baciti na politicku marginu mo¢nog Stojadinovi¢a, zasigurno
je sli¢nu ,,odmazdu“ mogao ocekivati svako ko bi se usudio da
ometa taj proces. To bi, svakako, mogao biti jedan od razloga $to se
Spaho takticki uzdrzavao od otvorenih reakcija na nagovjestaje
podjele Bosne 1 Hercegovine.

Spahina javna podrska pregovorima

Za bolje razumijevanje Spahine pozicije tokom srpsko-
hrvatskih pregovora od znacaja su dvije njegove ministarske posjete
Sloveniji. Prva je uprili¢ena 16. aprila 1939. godine, uoci nastavka
pregovora koji su bili zapeli upravo oko teritorijalnih razgrani¢enja
na prostoru Bosne i Hercegovine.'* Spaho se nasao na zajednickom
izletu u RogoSkoj Slatini sa predsjednikom vlade DragiSom

12 7. Hasanbegovi¢, Jugoslavenska muslimanska organizacija, 508.

13 Na zajednic¢koj sednici Sireg Glavnog odbora JRZ izabran je za predsednika
Glavnog odbora JRZ g. Dragisa Cvetkovié, predsednik vlade i ministar unutra$njih
dela; Jednoglasnom odlukom Glavnog odbora JRZ iskljuceni su iz stranke gg.. dr.
Milan Stojadinovié, Puro Jankovi¢... (u podnaslovu se navodi jo§ 7 imena),
Politika, 10. 6. 1939, 3; Posle odluke uzeg klupskog odbora o iskljucenju g. dr.
Stojadinovica iz Kluba JRZ, Politika, 21. 6. 1939, 4.

14 Prema izvorima, pitanje Bosne i Hercegovine postavljeno je 15. 4. 1939. godine
ve¢ u drugom susretu Cvetkovica i Maceka.
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Cvetkovicem 1 tadasnjim predsjednikom Senata dr. Antonom
KoroScem. Odatle su se, u pratnji bana Dravske banovine dr.
Natlacena, odvezli u Celje, gdje su prisustvovali godis$njoj skupstini
Novinarskog udruzenja - Sekcija Ljubljana. Nakon rucka, otputovali
su u Kamnik, a zatim u Ljubljanu. PoSto su zajednicki vecerali u
Hotelu ,,Union*, Spaho je otputovao za Beograd, a predsjednik
Cvetkovi¢, na nastavak razgovora sa Macekom u Zagreb. Kako su
izvijestile novine, ,,na stanici gg. Cvetkovica i Spahu ispratili su gg.
Dr. Korosec, dr. Krek, ban dr. Natlacen 1 mnogobrojni prijatelji, pa
su tom prilikom priredene srda¢ne ovacije®.

Tokom tog ,politickog izleta“ iza kulisa se zasigurno
razgovaralo o nastavku zapocetih pregovora Cvetkovi¢c — Macek.
Mozda je s tim ciljem i doslo do njegovog organizovanja, jer nije
bez razloga gotovo sva jugoslovenska Stampa tom naizgled
protokolarnom sastajanju posvetila nesrazmjerno veliku paznju.
Tako npr. Jugoslovenska posta u drugom dijelu svog izvjeStaja
posebno istice da poslije Rogoske Slatine ,,zagrebacki politicki
krugovi sa vanrednim interesovanjem oc¢ekuju danasSnji sastanak gg.
Cvetkovi¢a 1 Maceka“, na kojem se ,,imaju perfektuirati zakljucci po
onim problemima, koji ¢ine bazu sporazuma“, te da ,,nece vise biti
tesko naci pogodnu formulu [podvukao autor clanka], po kojoj bi
se odluke sankcionisane od odgovornih politickih faktora, imale $to
prije da sprovedu u Zivot*.!* Iako se ove prognoze nisu ostvarile, jer
su pregovori ve¢ sutradan, 17. aprila 1939. godine, zapali u ozbiljnu
krizu 1 privremeno obustavljeni, spomenute susrete u Rogoskoj
Slatini, kasnije ¢e, u jednoj svojoj retrospektivnoj skici, ne bez
razloga, posebno apostrofirati beogradska Politika, navodeéi 1
Spahino u¢es¢e u njima: ,,To su bili politicki neobi¢no zivi dani. U
nedelju 16. aprila g. Cvetkovi¢ je otputovao iz Zagreba u Rogosku
Slatinu gde je imao sastanak sa g. KoroScem i pok. dr. Spahom. Za

15 Gg. Cvetkovi¢, Spaho i KoroSec na zajedni¢kom izletu, Jugoslovenska posta,
17.4.1939, 3.
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to vreme su bila vecanja u politickoj kancelariji g. dr. Maceka i1 g. dr.
Sutej je posle tih veéanja izradivao predloge Hrvatske seljacke
stranke. !

O krizi u pregovorima vrlo precizno se govori i u redovnom
izvjestaju Kraljevske banske uprave Drinske banovine o politickoj
situaciji u Banovini za mjesec april koja je upucena Ministarstvu
unutrasnjih poslova u Beograd: ,,Neizvjesnost koja postoji o
sporazumu unosi posljednjih dana veliku zabrinutost u sve krugove
narodne, naroCito kod katolika i1 pravoslavnih. Srbi u Bosni Zele
sporazum sa Hrvatima, ¢ak 1 po cijenu sitnijih ustupaka ne bazi
reciprociteta. Srbi su apsolutno svjesni da je razgrani¢enje prema
Hrvatima izvjesno, jer ipak je bolje i to nego eventualna autonomija
Bosne i Hercegovine koju trazi Spaho i muslimani! Srbi Bosanci su
protiv autonomije, a i Hrvati Bosanci su protiv autonomije Bosne!
Srbi su ostro protiv autonomije jer bi bili majorizirani u Bosni i
Hercegovini od strane muslimana 1 Hrvata, jer treba znati da je
Bosna 1 po politickom 1 po istorijskom 1 po etnografskom osnovu
srpska pokrajina!“!’

Mjesec dana kasnije, u drugoj polovini maja 1939., dok je
daleko od ociju javnosti Cvetkovi¢ ,,nastojao otkociti pregovaracki
proces*, Spaho se ponovo nasao u Sloveniji, ovoga puta u Ljubljani,
da bi kao ministar saobracaja prisustvovao sve¢anom otvaranju
radova na izgradnji pruge Cernomelj — Vrbosko, koja je povezivala
Sloveniju sa Jadranskim morem. S obzirom na aktuelnost, u svojim
javnim istupima tokom tih sveCanosti akcenat je stavio na pregovore
Cvetkovi¢ — Macek 1, razumljivo, u ime Vlade poslao optimisticnu
poruku: ,Mi ¢emo ovaj zadatak rijeSiti poSto smo ga se latili
otvorena srca i najbolje volje. Sada su pregovori mozda malo zastali,

16 Posle zakljuenja Sporazuma: g. DragiSa Cvetkovi¢ i g. dr. Vlatko Madcek,
rade¢i na Sporazumu sastali su se ukupno osamnaest puta i vecali svega oko 60
Casova, Politika, 27. 8. 1939, 9.

!7 ABIH, KBUDB, pov. br. 261039.
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ali iskrenost sa obje strane najbolja je garancija za uspjeh, s tim ¢e

nasa otadrbina postati mnogo jaca i moc¢nija“.'® Da bi posebno

naglasila Spahin stav o pregovorima, beogradska Politika njegove

rijeci isti¢e u naslovu izvjestaja sa spomenute svecanosti: ,,Odlucni

smo da reSimo mnoga pitanja, naro¢ito pitanje koje je danas

najaktuelnije, a to je hrvatsko pitanje, rekao je ministar g. dr.
«19

Spaho*.

Za bolje razumijevanje tadasnje Spahine politicke pozicije,
vazno je naglasiti da je ovo bila njegova prva javna politicka izjava
nakon decembarskih izbora 1938. godine, ali i prvo i posljednje
javno istupanje u vezi sa pregovorima Cvetkovi¢c — Macek koji su
ve¢ ulazili u svoju odlucujucu fazu. Ubrzo ¢e se pokazati da je to
bila i svojevrsna politicka oporuka Mehmeda Spahe, kojeg ¢e, nakon
prijema italijanskog ambasadora prometa u Sarajevu, viSednevne
sluzbene posjete Njemackoj, te ponovnog kraéeg zadrzavanja u
Sarajevu, zateéi iznenadna smrt, 29. juna 1939. godine u Beogradu.?’

Spahine reakcije - izvan javne politicke scene

Dok je Macek iza scene insistirao da se Spaho kao i ostali
bosanski politicari drze podalje od ,historijskog srpsko-hrvatskog
sporazuma‘“, i Spaho je, isto tako na razne nacine, takode iza scene,
na svoj nacin pokuSavao ograniiti Macekove apetite ,,prema
dijelovima BiH*“ kako bi ocuvao teritorijalni okvir za ostvarenje
starih  muslimanskih  autonomistickih  koncepcija u daljem
preuredenju drzave. Zato je pokuSavao ostati u stalnom kontaktu sa
kljucnim akterima te velike igre. Drugo je pitanje, koliko je mogao

18 Iskrenost s obje strane najbolja je garancija za uspjeh, Jugoslovenska posta, 20.
5.1939, 3.

9 Odluéni smo da re§imo mnoga pitanja, naroito pitanje koje je danas
najaktuelnije, a to je hrvatsko pitanje, rekao je ministar g. dr. Spaho, Politika, 22.
5.1939, 3.

20 7. Hasanbegovi¢, Jugoslavenska muslimanska organizacija, 535-536.
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sam uticati na njen ishod. Dok je na javnoj politickoj sceni u vezi s
pregovorima istupio samo jedanput, o njegovom djelovanju iza
scene, osim memoarskih 1 nekih kasnije nastalih publicistickih
tekstova, nema drugih podataka.

Tako o atmosferi u takozvanom bosanskom krilu JRZ u
Beogradu za vrijeme pregovora, doznajemo iz jednog zapisa Branka
Miljusa, Bosanca na funkciji ministra bez portfelja u tadas$njoj vladi
DragiSe Cvetkovica, koji izmedu ostalog piSe: ,,Mi iz Bosne, kojim
je ostrica sporazuma stalno visila nad glavom, Cesto smo se sastajali,
savjetovali 1 medusobno obavjestavali.” Dalje piSe da su se sastanci
odrzavali u kabinetu Mehmeda Spahe, kao sjediStu ,,bosanske
politicke aktivnosti“ u Beogradu. Prema ovom memoarskom spisu,
Spaho je izrazavao bojazan od nagovijeStenog teritorijalnog
zaokruZzivanja ,,hrvatskog nacionalnog korpusa®, a podjelu Bosne
smatrao ,,smrtnim udarcem za muslimane®. Miljus navodi kako mu
je u jednom razgovoru Spaho rekao da bi u slucaju podjele ,,slabo
prosli 1 vi pravoslavci, a joS gore mi muslimani. Podijeljeni izmedu
dva narodnosna podrucja, a inace vjerska manjina, bili bismo etnicki
1 vjerski ugrozeni i1 jednog dana dovedeni u takav polozaj da bi smo
se mi muslimani izmedu sebe krvili. Prije iznenadne smrti, svojim
najblizim saradnicima u Sarajevu navodno je rekao da ¢e ,,i dalje
nastaviti borbu i da ni u kom slucaju ne¢e dozvoliti da Kraljevsko
namjesni$tvo donese jednu odluku koja nije po volji muslimana.*?!

Ovaj Spahin stav potvrdit ¢e i patrijarh srpski Gavrilo Dozi¢
(1881-1950), koji je na toj duznosti bio od 1938. godine. U svojim
memoarima koje je pisao neposredno poslije Drugog svjetskog rata,
ovaj velikodostojnik Srpske pravoslavne crkve sa simpatijama pise o
Mehmedu Spahi, bez obzira Sto je Spaho bio jedan od glavnih
nesrpskih stubova u vladama Stojadinovi¢a i Cvetkovica, koje je
Srpska pravoslavna crkva smatrala nenarodnim i nedemokratskim.

2! Navodi prema: Ahmed Lavi¢ i Elvedin Subagi¢ (priredivaci), Mehmed Spaho,
Sarajevo 2010, 104.
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Kako navodi u svojim memoarima, Spaho mu je, u vezi sa
rjeSavanjem hrvatskog pitanja, govorio da ,,niko od nas nije protiv
toga (tj. Sporazuma, n.a.), ali mi Muslimani ne mozemo dozvoliti da
se ni u kom slucaju Bosna cepa. Ne zZelimo da budemo ni Srbi, ni
Hrvati nego da ostanemo kao S$to sam rekao, jedna politicka

organizacija sa verskim obelezjem*.??

Nadalje navodi da je posredstvom  mitropolita
dabrobosanskog Petra, krajem jula 1939. godine, primio Sestoclanu
muslimansku delegaciju iz Bosne 1 Hercegovine, koja je zeljela da
mu izlozi stav Muslimana nakon Spahine smrti ,,po pitanju Bosne i
Hercegovine“.  Delegaciju je  predvodio  senator  Uzeir
Hadzihasanovi¢, za kojeg patrijarh piSe da je bio jedan od najblizih
Spahinih saradnika i vrlo ugledna li¢nost u Sarajevu, ,,gde je uzivao
dobar glas i kod Srba i kod Muslimana.“ Sa njim su bila dva
poslanika ,,njihove® JMO u Narodnoj skupstini, jedan profesor i jo§
dva wugledna Muslimana iz Mostara. Tom je prilikom
Hadzihasanovi¢ svoga domacina detaljno obavijestio o Spahinom
stavu u zavrsnici pregovora Cvetkovi¢-Macek: ,,Rahmetli dr Spaho
je bio pro§loga meseca na sluzbenom putovanju u Njemadkoj. Cim
se vratio, dosao je u Sarajevo. Imali smo jedan Siri sastanak nasih
prvaka. On nam je podvukao, da po tome sporazumu treba da se
pocepa BiH na dvoje. Bio je mnogo zabrinut. Nije niSta dobro
predvidao. Izlozio nam je da je skrenuo paznju Kraljevskom
namesniStvu na tezinu situacije i motivisao na$§ stav o ovome:
Muslimani BiH Zzele iskreni sporazum Srba i Hrvata, radi okoncanja
hrvatskog pitanja. Ali ni u kom slucaju ne bi mogli da dozvole da se
BiH cepaju i dele bez pristanka naroda i njegovih predstavnika, ne
samo Muslimana, nego 1 Srba koji su najbrojniji po stanovnistvu u
ovim pokrajinama. Mi smo svi u potpunosti primili ovo saopstenje
kao na§ stav, odnosno svih muslimana. Smatrali smo da je rahmetli
dr Spaho imao u potpunosti legitimaciju i poverenje svih

22 Memoari patrijarha srpskog Gavrila, Beograd 1990, 144-145.
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Muslimana, da kaze ono $to mi svi zelimo i1 oseéamo. Mi takav stav
smatramo kao jedino ispravan i pravi¢an. Posle nase duge diskusije,
rahmetli dr. Spaho rekao je da ¢e i1 dalje nastaviti svoju borbu i da ni
u kom slucaju ne¢e dozvoliti da Kraljevsko namesnistvo donese
jednu odluku koja nije po volji nama Muslimanima 1 naSim
interesima, posto cepa pokrajine u kojima zive Muslimani i tako nas
dovodi u tesku situaciju. Mi nismo ni za vreme okupacije Austro-
Ugarske dozvoljavali da budemo cepani, nego smo se borili protivu
svake sile pa ma s koje strane ona dolazila.*’

Sukrija Kurtovié¢ kao aktivista ,,Gajreta®, koji je kasnije prisao
autonomistickom pokretu, napisao je u januarskom broju 1940.
drustvenog glasila Gajret (a prenijeli ga mnogi prosrpski listovi),
uvodni ¢lanak pod naslovom ,,Sporazum i muslimani* u kojem pise
kako mu je Spaho u povjerenju iznosio sljedecu alternativu: ,,Ako
Bosna i Hercegovina ne mogu dobiti autonomiju, onda ne mozemo
ni pod koju cijenu dozvoliti da se dijeli, nego kao cjelina neka
pripada Srbiji*“. Kako pise Kurtovi¢, to je stanoviste Spaho zastupao
kako radi potrebe ostvarivanja veze bosansko-hercegovackih
muslimana sa ostalim muslimanima na podru¢jima koja gravitiraju
Srbiji, tako i1 zbog nepovjerenja muslimana prema katolickom
zapadu, odakle su u proslosti nasilno istrijebljeni.?*

Na osnovu ovakvih i sli¢nih iskaza, pogotovo poslije smrti
Mehmeda Spahe, ne mogu se donositi pouzdani sudovi o stavu
muslimanskog vodstva, pa i samog Spahe o kona¢nom ishodu i
zavrinici pregovora Cvetkovi¢ — Madek. Clanak ovog prosrpski
orijentisanog autora vise je intoniran, kako i1 sam navodi, kao poruka
za onu ,gospodu iz Zagreba koji hoce poSto-poto, da svojom
agitacijom medu muslimanima otcepe Sto veéi deo Bosne i

2 Memoari patrijarha srpskog Gavrila, 149.

24 Bosansko-hercegovacki muslimani pripadaju srpskom dijelu naroda,

Jugoslovenska posta, 20. 1. 1940; gukrija Kurtovi¢, Sporazum i Muslimani
(preneseno iz ,,Gajreta®, br. 1-2/1940, 7-9), Vrbaske novine, 31. 1. 1940, 2.
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Hercegovine za banovinu Hrvatsku“.>> U ovom ¢lanku autor je
pokusao dodatno razjasniti muslimanski, a ustvari Gajretov odnos
prema hrvatskoj 1 srpskoj nacionalnoj ideologiji nakon smrti
Mehmeda Spahe i stvaranja Banovine Hrvatske. Slicno treba
promatrati i spomenute memoarske zabiljeSke Srpskog patrijarha
Gavrila Dozi¢a i ministra Branka Miljusa, koji su svaki iz svog ugla,
takode naknadno, objasnjavali reagovanje Mehmeda Spahe izvan
javne politicke scene u zavrsnoj fazi pregovora Cvetkovi¢ — Macek.

Pored navedenih memoarskih zapisa, o protivljenju Mehmeda
Spahe i njegovom stavu oko podjele Bosne 1 Hercegovine (koji,
istina, nikada nije javno iznio) govori se i u historijskim pregledima i
sintezama nekih ozbiljnih autora koji za svoje tvrdnje najcesce ne
navode izvore. Tako se, na primjer, u knjizi grupe autora Istorija
Jugosavije 1z 1972. navodi kako je Mehmed Spaho, u vezi sa
nagovjestajima podjele Bosne, protestovao ¢ak i1 kod princa Pavla, za
kojeg je smatrao da mu je prijateljski naklonjen itd.?® Noel Malcom
u svojoj knjizi Povijest Bosne, karakteriSuc¢i Spahu kao promucurnog
politi¢ara, ,koji je uspio bosanskim muslimanima osigurati u
meduratnom razdoblju politi¢ki utjecaj nerazmjerno ve¢i od njihove
brojcane snage“, konstatuje da on ipak nije mogao sprijeciti
komadanje Bosne i Hercegovine iako se tome Zestoko protivio.?” 1
Mustafa Imamovi¢ u svojoj knjizi Historija Bosnjaka, takode ne
navode¢i izvor, pise kako je Spaho upozorio Cvetkovica da se u tim
pregovorima ,,ne ¢ine koncesije na racun Bosne i Hercegovine.
Ovaj autor je ostavio otvorenom i dilemu o ubistvu ili prirodnoj
smrti dr. Mehmeda Spahe.?® Mehmedalija Boji¢, isto tako bez
navodenja izvora, u svojoj knjizi Historija Bosne i Bosnjaka tvrdi da

25 Isto.

2% Tvan Bozi¢, Sima Cirkovi¢, Milorad Ekmegié, Vladimir Dedijer, Istorija
Jugoslavije, Beograd 1972, 442.

27 Noel Malkom, Povijest Bosne, Sarajevo 2005, 139.

28 Mustafa Imamovi¢, Historija Bosnjaka, Sarajevo 1998, 520.
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su u vezi s nagovjeStajem podjele Bosne ,, JMO i Mehmed Spaho
protestirali®, te da se na dvoru ,,s razlogom pretpostavljalo da bi
Mehmed Spaho i vodstvo JMO mogli da osujete planirani sporazum
(...) zato je u dvorskim krugovima odluc¢eno da se Spaho ukloni sa
politicke scene.“? Sli¢ne tvrdnje o naprasnoj smrti Mehmeda Spahe
iznose i akademik Muhamed Filipovi¢, prof. dr. Fehim Nametak i
jo§ neki bosnjacki intelektualci. S druge strane, pojedini historicari,
kao na pr. prof. dr. Husnija Kamberovi¢ u vezi s tim izrazavaju
ozbiljne rezerve.*

Politicki nasljednik DZafer Kulenovié

I pored nepovoljnih okolnosti u kojima je preuzeo poziciju
Mehmeda Spahe nakon njegove smrti 29. juna 1939. godine, dr.
Dzafer-beg Kulenovi¢ nije dugo oklijevao sa javnim iznoSenjem
svojih stavova u pogledu pozicije Bosne i Hercegovine u procesu
srpsko-hrvatskih pogadanja. Za razliku od svog velikog prethodnika,
koji je izbjegavao javno istupanje o tom osjetljivom pitanju,
Kulenovi¢ se nimalo nije libio da vrlo brzo, nakon preuzimanja svih
Spahinih funkcija, kako u Vladi tako i u JRZ, jasno i glasno izade sa
starim, nikada potpuno odbacenim zahtjevom JMO za autonomiju
Bosne i Hercegovine. To je ucinio u trenutku kad se konac¢no uvjerio
da Cvetkoviceva vlada, u kojoj je 1 sam sjedio, namjerava definitivni
preustroj zemlje izvrsiti na trijalistiCkom principu, po kojem ¢e sve
teritorije izvan granica Hrvatske 1 Dravske (buduce Slovenacke)
banovine pripasti banovini ,,Srpske zemlje* u koju ¢e uci i Bosna i
Hercegovina, podijeljena na nize administrativne jedinice. Shvativsi
da se u toj vladi niko ozbiljno ne obazire na njegovo protivljenje
takvom konceptu, odlucio je da javno istupi sa zahtjevom da se

2% Mehmedalija Boji¢, Historija Bosne i Bosnjaka, Sarajevo 2001, 180.

39 Husnija Kamberovi¢, Mehmed Spaho - politicka biografija, Sarajevo 2009, 147-
150.
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Bosna 1 Hercegovina, uz Hrvatsku, Srbiju i Sloveniju, organizuje
kao Cetvrta autonomna jedinica u buduc¢em preustroju zemlje. Taj je
zahtjev jasno formulisao i u javnost plasirao na konferenciji za
novinare u Beogradu 6. novembra 1939. godine, koja ¢e se kasnije
kvalifikovati kao ,Beogradska autonomaSka izjava Dzafera
Kulenovi¢a®“. Klju¢ni dio te izjave glasi: ,,Ja drzim da je najbolje,
kad bude doslo na dnevni red pitanje preuredenja drzave, da se
stvori jos jedna Cetvrta jedinica pored triju, pored srpske, hrvatske i
slovenacke. Ja drzim da je potrebno da bude i da postoji Cetvrta
Jjedinica koja ce vezivati, spajati ove tri. Jer ova Cetvrta jedinica ne
bi davala svojoj teritoriji samo ono plemensko ili narodno ili
narodnosno, kako se to sad kaze u Hrvatskoj, obelezje, kao Sto bi
davale srpska, hrvatska i slovenacka, nego bi joj davale
Hrvati, po veri i katolici i pravoslavni i muslimani, koji su i Hrvati i
Srbi. A svi su Jugosloveni.®' | Beogradska izjava“ Dzafera
Kulenovi¢a znacajna je po tome $to predstavlja prelomnu tacku u
bosnjackoj nacionalnoj politici tog vremena. Oznacila je prekid sa
Sutnjom 1 vracanje JMO svom izvornom programu, ,kojeg je
dvadesetak godina ranije usvojila kao putokaz borbe za ostvarenje

muslimanskih interesa u Bosni i Hercegovini*.*2

Iako se gotovo u svakoj prilici pozivao na Mehmeda Spahu,
tvrde¢i da nastavlja njegovu politiku, Kulenovi¢ je nakon
,Beogradske izjave“ u jeku politickih previranja 1 Zestokog
protivljenja, narocito sa srpske strane, te brutalnih napada na njega
li¢no, ponekad upucivao i javne kriticke aluzije na pasivno drzZanje
svojih prethodnika, naravno ne navodeci konkretna imena. Poseban
odjek imao je njegov politicki govor u Travniku 3. maja 1940.

31 Ministar g. dr. Kulenovi¢ smatra da pored Hrvatske, slovenacke i srpske
banovine, treba stvoriti i ¢etvrtu jugoslovensku banovinu, koju bi ¢inile Bosna i
Hercegovina, Politika, 7. 11. 1939, 7.

32 Omer Ibrahimagi¢, DrZavnopravni i politicki razvitak Bosne i Hercegovine,
Sarajevo 2009, 228.
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godine, na Ciji sadrZaj je reagovao Cak i reisul-ulema Fehim Spaho,
ustaju¢i u odbranu ,lika 1 djela® svoga brata Mehmeda. Prema
pisanju Jugoslavenskog lista, Kulenovi¢ je tom prilikom, izmedu
ostalog, rekao ,,da je sporazum u nacelu posve dobar, ali da je to tek
pocetak preuredenja drzave. Njegove se posljedice joS dobro ne
opazaju, jer treba vremena da se opreke koje su se 20 godina sijale,
izbriSu, pa da se opet povrati bratsko povjerenje [...] To je uostalom i
program stranke ili bolje re¢i muslimanskog pokreta kojem on stoji
na Celu, pa ¢e se za taj program svim silama 1 boriti. Zasto se kroz 20
godina nije pocelo rjeSavati to pitanje, uzrok je centralisticki rezim, a
osim toga predstavnici muslimana u viadi cuvali su svoje stolice, pa
nisu smjeli ni pokretati to pitanje. (podvukao autor) Tu se gosp.
Kulenovi¢ osvrnuo na svoje protivnike i upozorio prisutne da ih se

¢uvaju ako medu njih dodu*.*?

Reaguju¢i na ovu ,blagu prozivku“ svojih prethodnika,
prepoznajuéi u njima i svoga brata Mehmeda, reisul-ulema Fehim
Spaho 7. maja 1940. godine Kulenovicu piSe sljedece: ,,Da ti pravo
kazem, ja nikako ne vjerujem, da si Ti ovo rekao, pa makar pri tome
mislio 1 na druge ljude osim rahmetli Mehmeda, jer kad god su u
vladi bili pravi predstavnici muslimana, tu je bio Mehmed sa svojim
drustvom i ja mislim, da ni medu protivnicima njegovim ne moze se
naci ¢ovjek, koji bi mu mogao prigovoriti, da je cuvao ministarsku
stolicu. Udarao je nogom u nju, kad god je smatrao da je to u
interesu muslimana.“ U nastavku pisma navodi da je Mehmed Spaho
,kod svakog ulaska u vladu davao principijelne izjave, da on ulazi u
vladu da vodi tekuce poslove, ali ako dode na dnevni red preuredenje
drzave, da ¢e on odmah postaviti na tapet i autonomiju Bosne 1 on je
to pitanje zaista uvijek drzao na dnevnom redu. Podsjetivsi
Kulenovié¢a da je ta njegova izjava u Sarajevu shvacena kao direktna
kritika politike rahmetli Mehmeda Spahe i da je revoltirala njegove
postovaoce, u tom svom dopisu Fehim Spaho ga moli da tu ,,stvar®

33 SvrSetak turneje ministra dra. Dzafera Kulenovi¢ po Bosni i Hercegovini,
Jugoslavenski list, 5. 5. 1940, 3.
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na neki nacin ,reparira“. ,,Ako nijesi rekao, da to javno preko
'Jugoslovenskog lista' demantujes, a ako su Ti takve rijeci izletjele,
da nastojis da im dade$ pravo tumacenje, jer ja ne vjerujem, da Ti
imas ovakovo misljenje o rahmetli Mehmedu.* Na kraju svog pisma
Fehim Spaho unosi i dozu emocija: ,,Svakako te molim, da mi
odmah odgovori$ na ovo pismo, jer ja ne mogu nikako dozvoliti, da
mi rodeni brat, koji je ipak ucinio dosta i za drzavu i za na$ svijet,
ostane pod ovakvom objedom, i to od strane svog dugogodiSnjeg
saradnika a sad njegova politickog nasljednika.*

Na kopiji ovog pisma koja se ¢uva u Fondu Fehima Spahe
(Historijskom arhivu Sarajeva) rukom je dopisano sljedece: ,,Na ovo
pismo odgovorio Dzafer 8. 5. telefonski i1 izjavio da nije ovako
govorio. Poziva se na 'Jutarnji list', gdje je pravi izvjestaj. Izac¢i ¢e

demanti u 'Narodnoj pravdi'.**

Zakljucak

Na osnovu dostupnih arhivskih 1 memoarskih izvora, pisanja
Stampe 1 do sada objavljene literature moze se zakljuciti da
izostajanje javne reakcije Mehmeda Spahe na ono §to se ,,Bosni
spremalo® tokom pregovora Cvetkovi¢c — Macek nije bilo rezultat
promjene njegove politicke strategije kada je Bosna u pitanju, veé
samo stvar politicke taktike, kojoj je pribjegao usljed nepovoljnih
prilika u kojima se kao politiCar nasao. Vjerovao je u Jugoslaviju u
kojoj ¢e Bosna biti ravnopravna sa Srbijom, Hrvatskom i
Slovenijom. Njegovo reagovanje izvan javne politiCke scene, u
krugu politickih prijatelja 1 saradnika, potvrduje da se nije mirio sa
onim S§to se pripremalo kroz pregovore Cvetkovic — Macek.
Medutim, ne znamo $ta bi ucinio do kraja tih pregovora. Niti je bila
stavljena posljednja tatka na Sporazum, a niti je Spaho o tome rekao
svoju posljednju rije¢ — prije nego $to je zauvijek otisSao. Odlucan

34 Historijski arhiv Sarajeva, Zbirka Fehima Spahe, SF 582.
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zaokret u takozvanoj muslimanskoj politici, nakon potpisivanja
Sporazuma, napravit ¢e Spahin nasljednik Dzafer Kulenovi¢, koji je
u svojoj ,,Beogradskoj izjavi® od 6. novembra 1939. javno zatrazio
da se Bosna i Hercegovina u daljem preustroju zemlje, uz Hrvatsku,
Srbiju 1 Sloveniju, organizuje kao Cetvrta jedinica. ,,Beogradska
izjava® nai$la je na oStre reakcije u srpskim i hrvatskim politickim
krugovima s jedne i oznacila pocetak Pokreta za autonomiju Bosne i
Hercegovine s druge strane.

Konacno, postavlja se pitanje koji su razlozi izrazenog
kontrasta u pristupima Spahe 1 Kulenovi¢a srpsko-hrvatskom
sporazumijevanju, prvog koji se suzdrzavao od komentara i javnog
istupanja i drugog koji je vrlo brzo poslije preuzimanja Spahinih
funkcija poceo odlucno promovirati autonomiju Bosne. Odgovor na
ovo pitanje zahtijeva posebno istrazivanje u prvom redu individalnih
razlika izmedu te dvije licnosti, ali i razli¢itih politickih okolnosti u
kojima su radile i1 djelovale, $to izlazi iz okvira ove teme.

MEHMED SPAHO AND THE CVETKOVIC —
MACEK NEGOTIATIONS

Summary

Based on the available archived sources, memoires, press
writings and previously published literature, it can be concluded that
the absence of Mehmed Spaho's public reaction on what eventually
,Bosnia would be put up to“ during the negotiations Cvetkovic-
Macek, was not the result of the change of his political strategy
concerning Bosnia, but solely the matter of the political tactic to
which he approached due to the adverse circumstances in which he
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found himself as a politician. He believed in Yugoslavia in which
Bosnia would be equal to Serbia, Croatia and Slovenia. His reactions
behind the public political scene, in the circle of his political friends
and collaborators, do confirm that he could not reconcile with what
would emerge from the negotiations Cvetkovi¢-Macek. However,
we cannot know what he would do by the end of the negotiations.
Neither the last dot had been put on the Treaty, nor Spaho had given
his final word about it, before he had gone eternally. After signing
the Treaty, a decisive turn in the so-called Muslim politics was made
by Spaho's successor Dzafer Kulenovi¢ who publicly requested in
his ,,Belgrade announcement® since 6th November 1939. for Bosnia
and Herzegovina to be organized as the fourth unit in the future
rearrangement, alongside Serbia, Croatia and Slovenia. On the one
hand, ,,Belgrade announcement™ encountered harsh reactions in
Serbian and Croatian political circles. On the other hand, it marked
the beginning of the Bosnia and Herzegovina autonomy movement.
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